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Achhin Osswald

/wlschen Google und deposit.ddb.de: die Verfiigbarkeitsliicke
¢lektronisch publizierter Informationen’

|. Zur Einstimmung: Rechercheerfahrungen ohne und mit Internet

Sicher konnen sich viele von Thnen noch erinnern:

Damals, als es noch kein Internet gab, haben wir bei der Ausarbeitung zu einer wissen- |
schaftlichen Fragestellung, z. B. einer landeskundlichen Untersuchung, in Bibliothekska- |
talogen, 7eitschrifteninhaltsverzeichnissen und schlielich auch Fachinformationsdaten- }
banken recherchiert, haben die eigenen Literaturdatenbanken und Ablagesysteme durch-
forstet und sind schlieflich iiber diese Recherchen sowie Zitate aus den jeweiligen Quel-
len zu einem Ergebnis gekommen, das den wissenschaftlichen Vollstindigkeitserwartun- |

gen zumindest anndherungsweise gerecht wurde.

Heute machen die meisten von uns, vorzugsweise aber jene, die mit wissenschaftlicher
Arbeitsweise erst in der zweiten Halfte der 90er-Jahre begonnen haben, dies vollig anders. ¢
Wir® machen eine Recherche in Google und vielleicht bald auch wieder im Bestand |}
einer anderen Suchmaschine. Wir erhalten - je nach Detaillierungsgrad der normalerwei- |
e mit diversen recherchetechnischen Unzuldnglichkeiten behaftete Suchstrategie — eine |
Liste von 20, 50 oder 5000 Hinweisen zur Suchanfrage. Wir sehen uns die ersten 10 oder |
20, bei viel Ausdauer auch noch ein paar mehr Links an und verfeinern vielleicht noch |
die Frage oder nutzen ein Feature im Stil von ,mehr von der Art”. Hoffentlich sind in |
diesem Rechercheergebnis auch Hinweise auf Fachliteratur, sicher aber auch auf Quellen,
die wir in den meisten Fachinformationsdatenbanken wohl kaum gefunden hadtten: !
~Graue Literatur” ist die Bezeichnung fiir vergleichbare gedruckte Publikationen. Sie ist
durch das Internet etwas aus dem Gebrauch gekommen, weil solche Publikationen immer !
hiufiger nur noch online angeboten werden.!! Um wissenschaftliche Seriositdt bemtiht
werden wir schlieflich selbstverstindlich auch noch in einschlagigen Fachinformations-

datenbanken recherchieren ...

Wihrend wir bei der traditionellen Suchstrategie 1m Gedruckten nach Gedrucktem be- |
rechtigterweise darauf vertrauen durften, dass die nachgewiesenen Publikationen in ir-}
gendeiner Bibliothek des In- oder Auslandes verfiigbar sein wiirden — auch wenn es einige;
7eit dauern wiirde, bis wir sie in Hinden halten sollten - ist die Situation nach der]

Google-Recherche eine deutlich andere:

Manche der angezeigten Links gehen ins Leere, weil das Dokument zwischenzeitlich vom,
Server genommen oder an anderer Stelle abgelegt wurde. Aber der Zugritf auf die meisten|
Dokumente erfolgt innerhalb von Sekunden, die Entscheidung uber ihre Relevanz kann |
direkt am Bildschirm oder spiter anhand eines Ausdruckes erfolgen.

8 Schriftliche Fassung eines Beitrags im Rahmen der Fortbildungsveranstaltung ,e-only : geplanter
Wissensverlust?!“ des Forum Zeitschriften / GedlG e.V,beim 2. Leipziger Kongress fiir Information

und Bibliothek am 23. Mirz 2004.

O Dieses , Wir“ ist ganz bewusst verwendet — vgl. a. FN 8-10.

10 Google hat nach eigener Aussage vom Februar 2004 aktuell mehr als 6 Mrd. Quellen erfasst und
suchbar gemacht. Vgl. hierzu die Diskussion in der Mailingliste Inetbib vom 18.2.04 unter
www.inetbib.de.

"M Vgl. 2.B. die Situation im nformationswissenschaftlichen Berelch: Falke, Karin: INFODATA-
eDepot. - In: Intormation. Wissenschaft & Praxis 55 (2004) 2, Y6

/war hotten wir, dass ein Grofdteil der gefundenen Quellen weiterhin verfiigbar und viel-

leicht sogar von irgend jemand langfristi j :
» _ _ g gespeichert wird, unsere Erfahrungen si
cindeutig anders: Diese Hoffnung ist nicht gerechtfertigt!™ gen sind aber

Vorsichtige Zeitgenossen erzeugen deshalb anstelle eines Ausdrucks ler e ig]
tqle, PDF-basierte Sicherung, in der URL und Abrufdatum mit abgespaé;ithIIzlgeigirelfl dl%)galj
hinter steckt die Erfahrung, dass die gleiche Suchanfrage Stunden oder auch Tage siﬁter
ein andc&iges Ergel_)ms aufzeigen kann und Links schon kurzfristig spater ins Leere gehen
lfqnne_r_l. Dass die nachgewiesenen Dokumente in 5 oder gar 50 Jahren noch verfligbar
sein konnten, ist bislang weniger eine Erwartung der heutigen Nutzer als vielmehr eine

Zielsetzung von Bibliothekaren und Archivaren, die si '
A ' ; ich der S -
len Uberlieterung verschrieben haben. icherung unserer kulturel

l'ir vieles, was wir iiber die gdngigen Suchmaschin i

| , L en nachgewiesen bekommen, ist die
lrwartung auf dauerhafte Vertiigbarkeit nicht sonderlich grof, denn die nachgewiesenen
Quellen sind nicht nur unterschiedlich hinsichtlich Entstehungskontext, Qualitit und

Publikationsform bzw. Typ der Quelle, sondern auch hinsichtlich der technischen Ver-

* statischen html- / XML-, doc- oder pdf-Dateien

* dynamisch erzeugten Dokumenten, die auf der G ' VP
: : rundlage einer konditio -
ren Datenbankabfrage mittels PHP o.4. ,,on the fly” erzeuggt werden. nierba

/umindest im zweiten Fall waren also nicht nur die angezeigten Seiten als solches, son-

o L . .
:‘ ;ilél;nffluch die ihnen zugrunde liegende Datenbank incl. der Datenbank-Software zu si-

2. Veridnderte Recherchestrategien und veri
[nternet g anderte Dokumentauswahl durch das

/.I.J_ Recht werden von vielen - gerade auch von wissenschaftlich arbeitenden — Personen
(I|-IE' tiber Suchmaschinen gewonnenen Hinweise und Quellen als Gewinn erachtet. Das
5md sie im N(_)rmalfall auch, aber man sollte sie insbesondere als Zugewinn verstehen
/ugewinn zu jenen Dokumenten, die man in anderen, klassischen Fachinformations-:
quellen ermitteln und nachweisen konnte — erst recht dann, wenn mittels Internet der
Ahrrruf SO mancher Wissenschaftlicher Publikation z.B. aus Fachzeitschriften direkt per
Mausklick oder zumindest aut beschleunigte Weise erfolgen kann. Dennoch erscheint
cine solche komplementdre Sicht der Recherchen mittels allgemeiner Suchmaschinen

immer untyp_lscher, fast unrealistisch — auch in Wissenschaftsdisziplinen, von denen man
das bislang nicht annehmen wollte. Warum eigentlich?

) -

; Ygl. Zur Problematlfflerung z.B. den Beitrag von Rotzer, Florian: Das Netz hat (noch) kein Ge-
( :u. ]?tnls. — In. Telept?lls vom 18.02.1998; http.//www.heise.de/tp/deutsch/inhalt/co/2266/1.html sowie
jenen von L}mch, Clifford A.: The Coming Crisis in Preserving Our Digital Cultural Heritage. - In:
Journal of Library Adminstration 38 (2003) 3/4, 149-161. |

lline jingst e_:rschienene Studie des University of Colorado Health Sciences Center zum Thema der
verlorenen Links ergab, dass auch Internet-Verweise aus Artikeln in so renomierten Zeitschriften wie

,,SL‘iL’:I‘l.Ce"L , The Joumal_ of the American Medical Association” und das ,New England Journal of
Medicine” zu 3,8 % drei Monate nach der Verdffentlichung, zu 10 % nach 15 Monaten undzu 13 ™

nach 27 Monaten inaktiv waren. Zitiert nach Christiansen, Donald: Ephemera for Engineers and

Seientists. In: Today's Engineer (IEEE) (February 2004); http: :
1 JTWWW.T
[hO4d/backscatter.asp H ) p://www.todaysengineer.org/

b ’y v - : -
l{.‘a. auch d?shalb sind die Studierenden unserer Studiengdnge am Institut fiir Informationswis-
senschaft der Fachhochschule Kéln aufgefordert im Rahmen ihrer Seminar- und Diplomarbeiten

nlrl?l nur die Links auf die genutzten Quellen, sondern auch die in der angesprochenen FForm gesi-
cherten Webseiten und Publikationen mit abzulictern,

1 AL}



Fin wesentlicher Grund ist sicher die Schnelligkeit und fast schon Mdhclosigkelt, mit der
iiber das Internet der Nachweis von und der Zugriff auf Dokumente erfolgt. Zumindest
ein Teil der relevanten Quellen ist zumeist innerhalb von Minuten 1m Zugrift. Keine
miihsame Vorausplanung eines Bibliotheksbesuchs oder gar einer Bibliotheksreise, keine

Orientierung der eigenen Arbeitszeit an jener der Bibliothek, kein Warten auf auszuhe- :
bende oder gar ausgeliehene Biicher oder Zeitschriften, kein, Anstehen am Kopierer, keine |
Kenntnis der miithsamen Recherchetechnik in Katalogen oder vielleicht sogar Bibliogra-
phien, keine Medienbriiche zwischen dem Papier der Vorlage und dem angestrebten,

computerbasiert erstellten Text.

Die notige Anschlusskapazitidt und technische Ausstattung vorausgesetzt — und beides ist |}
gerade bei Studierenden und anderen wissenschaftlich Arbeitenden immer hdufiger gege- |
ben — ist die Recherche, Dokumentbeschaffung und Weiterverarbeitung der ermittelten |
Quellen am heimischen PC fast vergleichbar der Bestellung des Mittagessens beim Pizza- |
Service: Sie ist schnell und bequem und sie bedarf keiner aufwandigen langfristigen Pla- §
nung — auch wenn das Wissen tiber die bessere Qualitit und die gesiinderen Erndhrungs- !
eigenschaften eines selbstgekochten Gemiiseeintopfes noch nicht vollig abhanden ge- |

kommen ist.

Und dabei haben viele Studierende kein sonderlichen Probleme damit, dass sie nur eine |
sehr eingeschrinkte Dokumentauswahl praktizieren. Sie verdringen, dass sie auf wesent- |
liche Quellen verzichten, die im Ranking der Suchmaschine erst an 30ster oder 40ster |
Stelle eingereiht wurden. Von gedruckten Quellen, nach denen erst gar nicht mehr ge- ﬁ

sucht wird, ganz abgesehen."

Wir, und damit meine ich all jene Handelnden, die bislang mit der Produktion, Distribu- §
tion, Bereitstellung und professionellen Nutzung von wissenschaftlichen Publikationen i
befasst waren, wir miissen uns darauf einstellen, dass die Verschiebung im Nutzungsver- |
halten auf der Seite der wissenschaftlichen Rezipienten rascher und konsequenter erfolgt, i
als das manche(r) wahrhaben mag. Studierende — und das Personal an Hochschulen eben- ;
falls — haben ihre Informationsbeschaffungsverfahren in den letzten 10 Jahren radikal
verandert. Und mit jedem Jahr wird es selbstverstandlicher, sich bei Recherchen auf all- §
gemeine oder spezielle Suchmaschinen zu verlassen — dies auch deshalb, weil — wie wir |
aus der Stefi-Studie’® oder auch der im Jahr 2003 veroffentlichten Studie SSG-
Nutzungsanalyse!® wissen — die Recherchekompetenz an den Hochschulen ohnehin nicht |
allzu ausgepragt ist. Auch wenn diese Analyse noch einmal nach wissenschaftlichen |
Communities differenziert werden sollte, so kann sie als Gesamtaussage aufrecht erhalten |
werden. Sie korrespondiert im Ubrigen mit Ergebnissen einer einschliagigen britischen

Studie.’

Die informationswissenschaftliche Community hat darauf zwischenzeitlich konsequent
reagiert: Vascoda und die ihm zugrunde liegenden virtuellen Informationsangebote einer- 4
seits und Informationskompetenzschulungen in den Fakultdten andererseits sind - pole-

14 Bedauerlicherweise muss der Autor aus eigener Erfahrung erginzen, dass es mithsamer Uberzeu-
gungsarbeit bedarf, Studierenden diesbeziiglich ein Defizitgefiihl zu vermitteln.

15 Klatt, Riidiger et al.: Nutzung elektronischer wissenschaftlicher Information in der Hochschulaus-
bildung. Barrieren und Potenziale der innovativen Mediennutzung im Lernalltag der Hochschulen.
Kurzfassung, Dortmund Juni 2001 (http://www.steti.de) (Eine Studie im Auftrag des Bundesministeri-
ums fiir Bildung und Forschung, Projekttridger Fachinformation).

16 Boekhorst, Peter te; KayR, Matthias; Poll, Roswitha: Nutzungsanalyse des Systems der Uberregio-
nalen Literatur- und Informationsversorgung: Teil I: Informationsverhalten und Informationsbedart
der Wissenschaft Juni 2003 |

17 Researchers’ Use of Libraries and other Information Sources: Current Patterns and Future Trends.
Final Report / Education for Change Ltd.: SIRU, University of Brighton & The Research Partnership,

2002; (http://www.rslg.ac.uk/research/libuse/) (20.05.03). Zitiert nach: Boekhorst / Kayfs / Poll,, Nut-
zungsanalyse, a.a.0O.
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misch gesprochen - verzweifelte Versuche, der Klientel bel der Quellenauswahl zumindest
noch einen Grundbestand an fachwissenschaftlicher Qualitdt im Berelch der recherchier-
len Quellen Nahe zu bringen.

Die verinderte, faktisch zumeist eingeschrankte Quellen- und Dokumentauswahl Insbe-
sondere in der Technik und den Naturwissenschaften' wird unausbleiblich Konsequen-
sen fiir die Qualitit der wissenschaftlichen Ausarbeitungen haben. Ein weiteres Problem
ist jedoch auch die mittel- bis langfristige Verfiigbarkeit der heute zunehmend genutzten
digitalen Publikationen sicherzustellen. Die Deutsche Bibliothek (DDB) und einzelne
|.andesbibliotheken arbeiten daran — Google nach meiner Kenntnis nicht. Welche Relch-
weite die von der DDB bislang entwickelten und zukiinftig geplanten Aktivitdten haben
konnen, werde ich nachfolgend konkretisieren. Welche flankierenden Mafinahmen von
Jden anderen Akteuren erbracht werden bzw. werden konnten ebenfalls.

)as Ergebnis der Betrachtung, das ich Ihnen schon jetzt vorab nenne, wird Sie vermutlich
nicht verwundern:

I's bleibt zu befiirchten, dass die Verfiigbarkeitsliicke gerade fiir die heute genutzten digl-
lalen Dokumente und Publikationen nicht schnell genug geschlossen werden kann!

3. Bibliothekarische Aktivitiaten gegen die Verfiigbarkeitsliicke
3.1 Aktivitdten Der Deutschen Bibliothek

Die Deutsche Bibliothek (DDB) ist seit Jahren aktiv und erfolgreich engagiert, beim The-
ma Langzeitarchivierung und Langzeitvertiigbarkeit konzeptionell und praktisch eine
Vorreiterfunktion in Deutschland einzunehmen. Erste diesbeziigliche Aktivitdten gehen
auf die Jahre 1993/1994 zuriick und fanden u.a. in den programmatischen Uberlegungen
Jdes ehemaligen Generaldirektors Lehmann in einer Veroffentlichung aus dem Jahre 1996
ihren Niederschlag.’ Zwischenzeitlich wurde auf der Grundlage thematisch facettenrel-
cher Projekte® nicht nur ein funktionierender Geschdftsgang fiir die Einlieferung und
langfristige Archivierung von digitalen Publikationen erprobt, sondern mit dem lauten-
den Projekt ,NESTOR - Kompetenznetzwerk Langzeitarchivierung“*' auch die Federfih-
rung fiir eine kooperative Losung der Aufgabe auf nationaler Ebene tibernommen. Nach-
dem - dank der entsprechenden Vorlauferprojekte — sowohl fir die Sicherstellung der
Auffindbarkeit mittels entsprechender Metadaten wie auch fiir die organisatorischen und
lechnischen Ablidufe Losungen gefunden und implementiert wurden, sind — neben der
'rage der Finanzierung - insbesondere organisatorische und politische Problemlosungen
virulent.

Anfang des Jahres 2004 wurde der Beauftragten der Bundesregierung fur Kultur und Me-
dien ein Arbeitsentwurf fiir die Novellierung des Gesetzes iiber die Aufgabenerweiterung
der DDB vorgelegt. Mit dieser Novellierung sollte idealer weise auch eine erweiterte Fl-
nanzierung verbunden sein.”? Auch wenn offen ist, wann dieser Entwurf zum Gesetz
wird, so hat die DDB schon lange mit konkreten Aktivitaten auf dem Gebiet der Langzelt-

" Siehe auch Boekhorst / KayR / Poll, a.a.0., 94

" | ehmann, Klaus-Dieter: Das kurze Gedéchtnis digitaler Publikationen. — In: ZfBB 43 (1996) 3, 209-
226.

v 74 nennen sind hier u.a.: DissOnline, Nedlib, MetaLib, , Springer-Projekt”, Carmen, ,, Langzeitar-
chivierung digitaler Dokumente in Deutschland” oder auch EPICUR.

' vgl. www.langzeitarchivierung.de. Die Auflosung des Acronyms nestor ist ,Network of Expertisc
in long-termin STOrage of digital Resources”; vgl. a. nestor-Newsletter vom 18.3.04 unter nes-
lor.sub.uni-goettingen.de/newsletter.

" Vgl. Fernau, Michael: Gesetz tiber Die Deutsche Bibliothek. — In: Dialog mit Bibliotheken 16
(2004) 1, 14-22
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archivierung begonnen.*’ Aus pragmatischen Uberlegungen orlentlert sich die DDB in |
ihren aktuellen Aktivitdten auf digitale Publikationen aus dem Verlagsbuchhandel®, oh.

ne jedoch auf die Einbeziehung digitaler Publikationen anderer Produzenten wie Firmen, }
[nstitute oder anderer Einrichtungen zu verzichten. '

Betrachtet man die aktuellen Aktivititen genauer, so wird erkennbar, dass die angestrebte|
Funktion der DDB dennoch nur so gut erfiillt werden kann, wie dies unter den gegebenen|
technischen Moglichkeiten realisierbar ist — und wie ihre Partner, d.h. insbesondere die;
abliefernden Verlage bzw. Publizierenden, sie in dieser Funktion unterstiitzen. Und selbst;

wenn dies alles perfekt liefe, so, blieben dennoch - vermutlich in wachsendem MaRe -
Publikationsbereiche, die nicht von der DDB archiviert werden. ¥

Konkret zur aktuellen Situation: Um all das digital archivieren zu konnen, was die DDB
autgrund der jeweils aktuellen Sammelrichtlinien fiir Online-Publikationen zu archivie H
ren beabsichtigt, bendtigt sie Partner, die ihr digitale Publikationen im Internet-basiertery
Ablieterungsverfahren zu Verfiigung stellen. Bislang waren dies - im gesetzlich nochy
nicht abgesicherten Verfahren - It. DDB vom 3.3.04 lediglich 77 Einrichtungen und Org
ganisationen.® Vergleicht man dies mit der Zahl von derzeit mindestens 17500 aktivery
Verlagen bzw. verlegerisch wirkenden Einrichtungen in Deutschland, die Printpublikati<
onen bereitstellen, so ist die aktuelle Zahl bescheiden, selbst wenn man die absolute Zah
digital verlegender Einrichtungen deutlich geringer ansetzt. Hier wiire nach einer Gesets]
zesnovellierung also eine drastische Anderung zu erhoffen - wohlwissend, dass die dies
beztiglichen Sanktionsmoglichkeiten der DDB nur beschrinkt sind und auch erst allméhui
lich greifen wiirden. Es sind also erst einmal die Verlage und wissenschaftlichen Einriché

tungen, an die der dringende Appell ergeht, sich schon jetzt verstarkt durch Ablieferun

ihrer Netzpublikationen zu engagieren und dabei u.a. auf die Rahmenvereinbarung** de
DDB mit dem Borsenverein zu vertrauen. Sollte der Gesetzesentwutf wie vorgelegt Reali4
tat werden, so wiirde die Pflichtablieferung (und ggf. kostenpflichtige Ersatzvornahme
auch fir , unkodrperliche Medienwerke” (Fernau a.a.0., 16) ausgedehnt werden. Fiir die’

erfolgreiche Arbeit der DDB wiire es aber unerlisslich, dass bei den Ablieferungspflichtis§
gen ein Bewusstsein fiir die Ablieferungsnotwendigkeit entstiinde.

Neben den Verlagen sind aber auch die Landesbibliotheken wichtige potentielle Partnef
sowohl beim Sammeln wie auch fiir eine zweite, absichernde Archivierungsebene. Die
Landesbibliotheken sind inhaltlich viel eher in der Lage, die speziellen regionalen Nots
wendigkeiten bei der Sammlung und Verzeichnung von regionalspezifischen - offiziellen:
wie auch das sonstige gesellschaftliche Leben widerspiegelnden — Publikationen kontinue!
ierlich einzubringen und umzusetzen. Aber auch als Einrichtungen, die die technischen|
Aktivititen der DDB durch parallele Speicherung absichern, kommen die Landesbiblio«;

theken in Frage, denn die Speicherung der gesamten digitalen kulturellen Uberlieferung]
allein durch eine Organisation wire ein riskantes Konzept.*”

** Vgl. deposit.ddb.de/netzpub/web_abgabe_np_gesamt.htm.

“ Vgl. Schwens, Ute: Die Deutsche Bibliothek — gesetzlicher Auftrag und elektronische Publikatio-
nen. - In: ZtBB 49 (2002) 1, 13-17. - Die aktuelle Konzentration auf den Verlagsbuchhandel wird u.a.
auch damit begriindet, dass es fiir ein funktionierendes Verfahren im Massenbetrieb wichtig ist, die
dort vorkommenden unterschiedlichen Bereitstellungskonzepte und -formate (z.B. unterschiedliche
DTDs bei XML-basierten Publikationen) in die Archivierungsprozesse integrieren zu kénnen. Dies
gilt z.B. auch fir einen Geschiftsgang fiir via email versandte Newsletter.

* Vgl. ,Abgabe von Netzpublikationen an Die Deutsche Bibliothek. Abliefernde Verlage und verle-
gende Stellen. Stand 3.3.2004; http://deposit.ddb.de/cgi-bin/stats.pl?ID=Webl,

% Val. http://deposit.ddb.de/netzpub/web_rahmenvereinbarung.htm

* Vgl. die grundsitzliche konzeptionelle Alternative in Form des LOCKSS-Ansatzes (Lots of Copies
Keep Stuff Safe) vgl. http://lockss.stanford.eduy/.
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Aber selbst wenn alle Vorhaben der DDB unwrziiglich zum ‘lragen ,kﬂlm.lnl,.ﬁ‘o' h“f;?ﬁ IR
heutiger Sicht elne techniseh bedingte Sammelliicke, die nicht unerwdhnt bleiben dart:

2 Y PN P 'L ¥4
Nie  Richtlinien zur Sammlung von Netzpublikationen durch Lie l?fzutuht I:.lhs!}ntl'lt.lfl.
v()m"19 6.2002“% die in vielen Teilen eine konsequente Wenerentywt,klung d_ui._‘dn*lmtih
ichtlinien fiir Printpublikationen sind, orientieren sich aus technischen Grlinden noc

weitgehend an einem statischen Dokumentkonzept.

Auch wenn dieser Ansatz auf die o0.g. unkérperlicheq Me-dienwerke'ausgedel&rt: wll;;ili k!:ltz
wiirden sie einen quantitativ und qualitativ immer w1cht1g§—:-ren_ Bere1c1_1 Vgnne; zeplt:zelne
tionen auflen vor lassen: Die dynamisch erzeugten Publ1kat19nen, 1}1'111) ed cal-Skrint)
lemente bzw. Daten aufgrund einer Datenbankabfrage (z.B. mittels P’ % el(;htg N erdr;n
in ein danach zur Ausgabe als html-Datei kommengles Dokument eingebra A st'ems
oder in denen die Publikationen auf der Grundlage eines Content Managemente.h yl’ubll-
(CMS) erstellt werden. Auch wenn sich der An:[ell dlEfEEI' Dokumente ;_m tgestalmische unt.
kationsaufkommen derzeit nur schwer abschdtzen ldsst, so dEUtEtf 1€ | ;C \?Veise one.
wicklung darauf hin, dass zunehmend mehr Veroffentlichungen aut solche g

riert werden. B
Bis auf weiteres miissen wir insofern davon ausgehen, dass solche dlg_lta}elrll Pubélrl:algﬂ:
nen, sofern sie nicht privat, institutionell oder von den _(_emhefemden Einrichtung

lel- bis langfristig gesichert werden, als verloren gelten mussen.

3 2 Aktivitdten von Landesbibliotheken

: i lagspublikationen werden In
’ lementir zu den von der DDB einzusammelnden Ver _ )
h‘;ﬁgeenm}?egionen landeskundliche Webpublikationen, d.h Websites 111'1::1f ekktrml])ls:klzli
I’flichtexemplare, die keine Verlagspublikationen sind, gesammelt und au emerél | it .
mentenserver unter Einbeziehung von bibliothekarisch aufbereiteten Metadaten bereity

stellt. |

I'echni nisatorisch und konzeptionell am weitesten gedi?hen scheinen dabel dl¢
/I\{L(’Egrll’:zsiigﬁ (zlrégraRheinischen Landesbibliothek in Kooperation mit demM}]IPiltls;:rllnbuel:)lI::ch
thekszentrum Nordrhein-Westfalen sowie der Landesbibliotheken von 1(.111‘ eter dgr Bo.
Baden mit dem Bibliotheksservicezentrum in Konstanz zu sﬂem.l ile sin lrlllenl’ublikatlo-
scichnung edoweb als ,,Rheinland-pfﬁlzisch_er Archwserve;_ fiir ele tr%l‘l‘sc’ét o,
nen und Websites“?® sowie unter der Bezeichnung BOA fiir ,Baden-Wurtte glsche:

Online-Archiv?®® auch im WWW einsehbar.

i uktinftig dabei u.a. sein, welche Sammelrichthm?n hierbei reall:slc‘ri
ulgl‘ecligilsagrgld&lig?uﬁurelle Vgielfalt der gerade im Internet sehr ausgepragten Darst:le“fﬁ?gsll:
und Ve’réffentlichungen aufderhalb des Verla_gsberemlqs Zu dcy.l<1L1menlt11ere1‘1D_ux;bezU e
Nachwelt und zukiinftige Forschungsperspektiven zugangl}ch Zu mac F)% 1€ 24 tg f
wie auch hinsichtlich anderer Aspekte der Zusammenarbeit mit der DDB sowie 4

anderen Kooperationspartnern steht eine Klirung noch aus.

% Siehe deposit.ddb.de/netzpub/web_sammelrichtlinien.htm. Nach.Aussage der DDB ist geplant, dle
Sammelrichtlinien mit Blick auf dynamische Webseiten zu Giberarbeiten.

“ http://www.rlb.de/edoweb.html. Vgl. fiir Details Jendral et al.: Archivierung von lan‘deskurﬁlll-
chen ﬁetzpublikationen. Ein Projekt der Rheinischen Landesbibliothek und des Hochschulbibllo-

hekszentrums Koln. - In: ProLibris (2003) 4, 199-203 ; http://www.rlb.de/Profil/webarchiv.pdf

" ygl, hierzu die Website des Baden-Wiirttembergischen Online-Ar(?hivs BO:A u1:1ter. ht'tp:/ /‘?’Tw.'hlt NHE
hw dc; sowie Wiesenmiiller, Heidrun: Langzeitarchivierung von Online-Publikationen an Ilt:.g Oona -'m
hihlliot#heken: Das Projekt “Baden-Wiirttembergisches Online-Archiv (BOA). - In: Bibliotheksdlenst .

(2004) 4, 471-479,
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3 3 Aktivititen von Hochschulbibliotheken

kin Bereich, der zumindest in Ansdtzen und zukiinftig immer besser dokumentiert sein
diirfte, ist der der Hochschulschriften. In eigenem Interesse, wenn auch noch wenig syss!
tematisch und konsequent, sammeln die Hochschulen - zumeist konkret realisiert durch|
ihre Hochschulbibliotheken — digitale Versionen von Publikationen bzw. originar digitae
len Publikationen von Wissenschaftlern. Die entsprechenden Aktivititen haben abeg
noch keinen flichendeckenden Charakter. Die dabei zu Tage tretenden Zielkonflikte, iny
denen sich die Publizierenden beziiglich wissenschaftlicher Reputation sowie Verlagsauf
lagen einerseits und freier Zuganglichkeit andererseits befinden, sind offensichtlich sof
lange nicht klar zu 16sen, wie die Hochschulen und die sie finanzierenden Trager sic
hierzu nicht eindeutig positionieren. ;'

Beziiglich der Dissertationen sei hier wiederum auf die DDB verwiesen, die seit de
1.7.1998 zuerst im Rahmen des Projektes DissOnline und zwischenzeitlich als Regelaufd
gabe Dissertationen als digitale Objekte sammelt.”’ Die dort mittlerweile mehr al§
20 700% archivierten Online-Hochschulschriften sind ein nicht zu unterschatzender Tei}
des Hochschulschrifttums. !

Weitgehend unklar ist schlieSlich die langfristige Verfiigbarkeit der webbasierten Fachs
publikationen, die weder nach dem Verlags-, Sprach- oder dem Territorialprinzip 1
Deutschland oder einem der angrenzenden deutschsprachigen Nachbarlander gesammel
werden. Wir unterstellen, dass diese Publikationen von den entsprechend aktiven Bibliod
theken der jeweiligen Lander, in denen sie publiziert wurden, gesammelt und langtristi
verfligbar gemacht werden - und wissen dabei doch relativ genau, dass dies in den wes
nigsten Landern der Fall ist. 3 Deshalb kommt aktuell und perspektivisch hier eine weited
re Aufgabe aut die Sondersammelgebietsbibliotheken zu, die diese 2 T. — wie z.B. dié
Technische Informationsbibliothek in Hannover - durchaus schon aktiv aufgegritte
haben. Allerdings diirfte es ein duflerst schwieriges Unterfangen werden, hierfur ,Sam}
melrichtlinien” und damit konsistente fachiibergreifende Sammlungen zu entwickeln. |

4. Aktivitiaten der Autoren |

Im Umfeld der Aktivititen von Hochschulbibliotheken sind auch jene der Autoren selbst]
apzusiedeln _ sofern sie ihre Publikationen in entsprechende institutionelle Repositorien%
el_nbringen. Dies gilt insbesondere dann, wenn die digitalen Publikationen - oder die!
digitale Version einer Printpublikation - auf einem dem Open Access-Prinzip (OA) ver-)
pflichteten Server bereitgestellt wird. Ziel solcher Aktivitdten ist es, Wis;5ensm:haftlichﬁ:1
Publikationen durch teilweisen oder volligen Verzicht auf die Urheberverwertungsrechte |
sumindest auch frei zuginglich zu machen und sie so der alleinigen Verwertung im
Rg—lhmen des wissenschaftlichen Publikationsbetriebes zu entziehen. Dabei wendet sich’
die Open Access-Bewegung nicht grundsitzlich gegen Veroffentlichungen im Verlagsbe-

fb‘fid}i sondern lediglich gegen Zugriffsbeschrankungen, die sich daraus teilweise erge-|
en. )

31 Vgl. http://www.dissonline.de/ bzw. weiterfihrende Literatur unter
http://www.dissonline.de/ texte_html/literatur.ntml.

32 Vgl. http://www.deposit.ddb.de/ netzpub/statistik/Zahl-HS.htm.

33 Fine Zusammenstellung der weltweiten Aktivititen gibt http://www.nla.gov.au/padi/ sowie O-
berhauser, Otto: Digitale Langzeitarchivierung als Thema internationaler Institutionen und Organi-
sationen: Fin bibliotheksorientierter Uberblick. — In: Z{BB 50(2003) 6, 303-314.

Fine methodische Vorreiterrolle hat die Nationalbibliothek von Australien iibernommen; vgl. unter
http://pandora.nla.gov.au/index.html

3 ygl. hierzu z.B. auch die NRW-Initiative Digital Peer Publishing mit einer dhnlichen Ziclsetzung.
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Iristig rezipiert werden zu konnen, resultiert in
stellung ihrer Publikationen. Die Initiative geht also prinzipiell von den Autoren und

ihren Interessen aus.
zustandigen Organisationen) die sktive Archivierung und Bereitstellung

onen. Die Aktivitdten der
mmeln von Veroffentlichtem, als vielmehr im aktiven Veroffentlichen und Sichern von

im jeweiligen gesellschaftlichen Kontext produziertem Wissen.

Die auf der OA-Zielsetzung aufbauende Budapest Open Access Initiative (BOADY™ bezicht -
and deshalb ist sie fiir unsere Fragestellung susitzlich interessant — das SOg. Self-Archiving

In entsprechenden
nach dem OAI-PMH-Konzept (Open Archives Initiative -

vesting) recherchier- und abrufbar gemacht werderl.

Dicser Initiative haben sich
offenen Zugang Zu wissenschaftlichem Wissen® (Berlin Declaration on Open Access tO

knowledge in the Sciences and Humanities)*® vom 22. Oktober 2003 auch die meisten der
profen deutschen Forschungsorganisationen angeschlossen. ks bleibt nun abzuwarten,

wic sich diese Initiative
wirkt. Insbesondere in den Hochschulen
weoerbemaftnahmen erst angelaufen.

Insofern korrespondieren die Aktivitaten der Autoren faktisch mit denen der Bibliotheken

institutionellen Langzeitarchiven explizit mit ein. Diesc sollen dann
Protocol for Metadata Hat-

mit der Veroffentlichung der sog. ,Berliner Erklarung iber

quf die institutionenbezogenen Archivierungsaktivitaten aus-
selbst sind entsprechende Aufklarungs- und

der Autoren, aktuell und lang

allerdings mit einem feinen Unterschied: Das Interesse
Bereit-

ihrer Bereitschaft zu OA-basierter

(oder ggf. anderen dafur
dieser Publikati-
weniger in retrospektivem Ein-

Sie erwartet jedoch von den Bibliotheken

Bibliotheken bestehen damit

§ Aktivititen der Politik

Dic Forderungen an die Politik konnten einerseits in der der Politik eigenen unverbindli-
chen Sprache und andererseits kurz und knapp formuliert werden. In der ersten Variante
wiire ein Bezug herzustellen zu all jenen Verdffentlichungen aus dem politischen Umfeld,
in denen die Entwicklung unserer Gesellschaft hin zur Informations- und Wissensgesell-
schaft, die Bedeutung des Produktionsfaktors Information und der informationstechni-
«hen Infrastruktur unseres heutigen Handelns weitgehend nachvollziehbar und dennoch

profdtenteils unverbindlich thematisiert wird.

Aber es gibt auch konkrete und zielgerichtete Aktivitaten, die insbesondere vom Projekt-
(riiger Fachinformation, der dem BMBF zugeordneten Verwaltungseinheit fur die For-
whungsférderung schon seit Jahren aufgegriffen bzw. initiiert und finanziell gefordert
werden. Beziiglich der Langzeitarchivierung fokussieren sie aktuell auf das schon genann-
(¢ Projekt NESTOR und die in ihm initiierten, weiterfiihrenden Aktivitaten, die im Rah-
men eines speziellen Workshops beim Kongress in Leipzig vorgestellt wurden.” Zu ihnen
ist auch das Projekt KOPAL zu rechnen, mit dem ein auf breiter Ebene angesetzter Lang-

Lcittest zur Archivierung digitaler Informationen verwirklicht wird.

Irotz dieser wichtigen Initiativen bleibt jedoch festzuhalten, dass die Sicherung eines
1nwachsenden, immer wichtiger werdenden Teils unserer gesellschaftlichen Informati-
onsbasis und damit auch unserer kulturellen Uberlieferung in digitaler Form schlichtweg
(old kostet. Geld das insbesondere fir die erweiterte Aufgabenstellung der DDB, aber
auch ihrer Kooperationspartner und dabei vorzugsweise der Landesbibliotheken bereitge-

"Vl http://ww.soms.org/opeﬂﬂccess/g/fﬂdex-Shfml -

" http:/ /www.mpg.de/pdf/openacces5/BerlinDeclaration_dt.pdf; vgl. auch den Tagungsbericht von
hall, Rafael: Open Access to Knowledge in the Sciences and Humanities. — In: B.I.T.online 6 (2003) 4,

$160-367.

Vel fiir einen detailreichen Uberblick die Materialien, die unter
hitp:/ /www.langzeitarchivierung.de unter dem Stichwort , nestor-Workshop auf dem Bibliotheks-

kongress Leipzig” bereitgestellt wurden. - Sinnigerweise war diese Veranstaltung wahrend des Kon-
presses in Leipzig zeitgleich zu jener angesetzt, in der der vorliegende Beitrag referiert wurde,.
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stellt werden muss. Damit wird aber auch deutlich, dass es sich hierbel nicht nur um cine

Aufgabe auf nationaler Ebene, sondern auch eine auf der Ebene der Bundeshinder hane |
delt. i

6. Verlegerische Aktivitaten

Wenn die These stimmt, dass sich unser Recherche- und Rezeptionsverhalten — gleich obj{
im streng wissenschaftlichen oder im populdrwissenschattlichen Kontext — immer stdarkes'
auf webbasierte Informations- und Publikationsangebote ausrichtet, dann geraten insbes
sondere die Verlage zunehmend in Zugzwang: |

Veroffentlichungen, die nicht zumindest auch parallel online verfligbar sind, geraten insj
Abseits. Sie werden weniger rezipiert und verlieren an Einfluss — wie immer man diesen;
definieren mag. Der diesbeziigliche Trend ist seit Jahren eindeutig und nach neuesten;
Berichten erwarten auch Verleger, dass bis zum Jahre 2005 ca. 70% aller wissenschaftlis!
chen Zeitschriften online verfligbar sein werden.* -

Um rezipiert und schlieflich zitiert zu werden, wird man also immer hdufiger parallel zu;
den verbliebenen Printprodukten zumindest eine image-basierte Version einer Zeitschrift]
im Netz anbieten (miissen). Kundenorientierte Verlage werden dies tun, denn Abonnens,
ten recherchieren und rezipieren eben zunehmend online.

Zu lesen ist, dass zumindest die grofden Zeitschriftenverlage ihren Kunden die Langzeit-
verfligbarkeit elektronischer Zeitschriften, fiir die diese schliefilich schon bezahlt haben,;
durch eigene Archivierungsaktivititen garantieren mochten.” In welchem Umfang, nach!
welchen Verfahren und nach welchen Qualititsmafdstaben dies erfolgt und inwieweit dies:
gef. mit den Aktivititen, die im Projekt NESTOR koordiniert werden sollen, abgestimmt
ist, bliebe allerdings noch zu kldaren. Eventuell als prototypisch einzustufende Einzelfdlle|
wie die Zusammenarbeit des Springer-Verlags mit der DDB* kénnen noch nicht verall-;
gemeinernd auf den Verlagsbereich iibertragen werden.

Wiinschenswert wire dann allerdings auch, dass dltere Zeitschriften-Publikationen zu-]
mindest nach dem Prinzip der ,moving wall” frei zugdnglich gemacht werden und nicht:
kurzsichtige Vermarktungsinteressen tiber den langfristig vermutlich wichtigeren Marke-
tingeffekt einer freien, retrospektiven Bereitstellung digitaler Publikationen obsiegen. |

Theoretisch konnten Verlage sich so einbinden lassen in OA-basierte Archivierungsaktivi- '}
titen von Hochschulen und anderen Forschungsorganisationen, denn schlieflich sollten |
sich gerade Verlage regelmiflig vor Augen fiithren: Der zu vernachldssigende Aufwand
beim Zugriff auf einen leicht abrufbaren digital verfiigbaren Aufsatz in einer Zeitschrift |
fithrt dazu, dass dieser hiufiger rezipiert und zitiert wird. Dies gilt um so mehr, als nicht {
alle wissenschaftlich interessierten Personen von privilegierten IP-Nummernkreisen aus :
Zugriff auf lizenzierte Zeitschriften haben.

7. Aktivititen des Buchhandels und seiner Kooperationspartner

Der vertreibende Buchhandel ist jene Branche, die die Potenziale der dargestellten Ent-"
wicklung in Form von neuen Tatigkeitssegmenten noch am wenigsten ausgeschopft hat.

Denn diese Branche hitte durchaus die Chance, fir all jene, die Gedrucktes und online |
zugiangliche Publikationen schwarz auf weif nach Hause tragen wollen, erweiterte Diens- |
te anzubieten: Internet-Zugriff mit anschlieBendem Printing-on-demand Service oder |
PoD-Auftragsdruck mit Direktauslieferung. Solche Dienstleistungen, wie sie z.B. auch im |

3% Moravetz-Kuhlmann, Monika: Der Zeitschriftenmarkt aus der Sicht der Verleger. - In: Bibliotheks-
dienst 38 (2004) 2, 215-217, hier: 217.

? Ebd.
©'Val. http://deposit.ddb.de/netzpub/web_koop_springer.htm
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Rihmen des Projektes ,ProPrint = Printing on Demand“ von der SUB GOttingen und
dem Computer- und Medienservice der 11U Berlin entwickelt wurden, sind bislang Einzel-
iille. Bislang schelnen ansonsten alleln elnzelne Zeitschriftenagenturen wle 2.8, Swets
Anisiitze zu Archivierungsdlenstleistungen zu erbringen. Aber auch bel diesen blelbt ab-
suwarten, inwiewelt sle nachhaltig und eingebunden in die jeweiligen natlonalen Strate-
wlen sind und sein werden.

kaum nachweisbar sind Archivierungsdienstleistungen, die Buchhédndler oder mit thnen
virbundene Firmen fiir die Online-Publikationen von Firmen, Vereinen oder anderen
(rganisationen anbieten. Schlieflich konnten diese Produzenten ja ein eigences Interesse
at ciner langfristigen Sicherstellung ihrer Angebote haben.

N. Zusammenfassung und Schlusstolgerungen

Iiihrt man sich den aktuellen Stand der einschligigen Aktivititen vor Augen, die erkenns-
har gewordene Verfiigbarkeitsliicke digitaler Publikationen zu schlielen, dann kann man

diese wie folgt zusammentassen:

. Alle wissen vom Problem der der Langzeitsicherung und -verfiigbarkeit online ver-
fligbar gemachten Informationen und Publikationen und der sich daraus ergeben-
den Verfligbarkeitslicke.

2. Die technischen Lésungen fiir die Langzeitarchivierung und Langzeitverfigbarkelt
werden derzeit erprobt und erweisen sich grofitenteils als praktikabel - selbst wenn
noch fiir bestimmte Publikationsprodukte geeignete Losungskonzepte entwickelt
werden missen.

3. Die Pflichtexemplarbibliotheken in Deutschland, allen voran die DDB, fiihlen sich
prinzipiell zustindig und wiren es auch gerne — wenn man ihnen dafir das not-
wendige Geld sowie die offizielle Zustandigkeit gabe.

1. Bislang fiihlen sich allerdings weder Autoren noch Verleger in hinreichendem Malse
zustandig, an der Losung dieses Problems mitzuwirken. In deren Kreisen bestehen
allenfalls eingeschrankte Initiativen und Verantwortungsbereitschaft, das Problem
anzugehen.

. Eine wirkliche, interesseniibergreifende Zusammenarbeit zur Losung der Aufgaben
rund um die Langzeitarchivierung und Langzeitverfiigbarkeit ist leider erst in be-
grenzten Teilbereichen erkennbar.

l'in wenig iiberspitzt liefRe sich die Situation deshalb so darstellen:

Alle Beteiligten wissen, was ndtig wire zu tun, wissen, wie €s realisiert werden kdnnte,
wissen, dass es dazu noch eines politischen Auftrages und des dafiir nétigen , Kleingeldes”
hediirfte — aber trotzdem bleiben die aktuellen Aktivitiaten hinter dem zuriick, was — untet
den aktuellen Randbedingungen — moglich ware, um die in den digitalen Publikationen
llegende kulturelle Uberlieferung zu sichern!

Mit Blick auf das Thema ,e-only: geplanter Wissensverlust?!“ der Veranstaltung des
'orums Zeitschriften kann man insofern festhalten:

Vielleicht sollte man wohlwollenderweise nicht gerade von einem geplanten, zumindest
1ber von einem vorhersehbaren Wissensverlust sprechen, mit dem wir konfrontiert sind -
aber auf den wir Konzertiert reagieren konnen und sollten.

"“Vgl. http://edoc.hu-berlin.de/proprint
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